Dunaszeg Kbézség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete

1/191-3/2023.
Jegyzbékdnyv

Dunaszeg Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
2023. januér 26-an 17:00 6rakor a Kézséghazan tartott rendkiviili, nyilvanos Glésérél.

Jelen vannak:

Babos Attila polgarmester
Nagy Kéroly alpolgarmester
Bartha Gusztav képviseld
Csala Laszl6 képvisel®
Erdélyi Gergely képviseld
Ferencz Eva képviseld
Szabé Péter képviseld

lgazoltan tavol maradt: -

Tanacskozasi joggal részt vett az iilésen:
dr. Antal Péter jegyz6

Meghivottként részt vett az iilésen:

Babos Attila polgarmester kdszonti az llésen megjelenteket. Megallapitja, hogy a Képviseld-
testllet 7 tagjabdl 7 f6 jelen van. Az Ulés hatarozatképes, azt megnyitja. Felkéri a jegyz6konyv
hitelesitésére Csala Laszl6 és Bartha Gusztav képviseldket. Javaslatot tesz a meghivé szerinti
napirendi pontok elfogadasara.

Napirendi javaslat:
Déntés vizikézmiivagyon integracioja targyaban

A napirenddel kapcsolatban tovabbi inditvany nem volt, a déntéshozatalban résztvevék szama 7
f6, a Képvisel-testiilet 7 igen szavazattal, tartdzkodas és ellenszavazat nélkil a kévetkezé
hatérozatot hozta:

Dunaszeq Kézséqg (")nkorméngzata Képviseld-testiiletének
12/2023. (I. 26.) hatarozata

Dunaszeg Kézség Onkormanyzatanak Képviselé-testillete a
2023. januar 26-i rendkivili, nyilvanos testiileti (lés
napirendjét és a jegyz6kényv hitelesiték személyét a javaslat
szerint elfogadja.

Napirend targyalasa
1.) napirendi pont

Dontés vizikézmiivagyon integraciéja targyaban
(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1. szami melléklete.)

Babos Attila polgarmester elmondja, hogy a Pannon-Viz Zrt. vezetése a tarsasag részvényesi
kérébe tartozd dnkormanyzatok részére nem allitott 6ssze semmilyen déntéselékészitd anyagot a
vizikézmiivagyon integracioja targyaban. Azokat az anyagokat, amelyeket a részvényesi kérbe
tartoz6 6nkormanyzatoknal dolgozé polgarmesterek és jegyzok Gssze tudtak gyljteni és amely
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informaciokat egymassal az 6nkormanyzatok meg tudtak osztani azt a Képvisel6-testilet részére
mult hét pénteken kiildtiik meg.

Csala Laszl6 képvisel6 elmondja, hogy szerinte a gyérszemerei hatarozati minta j6, mely szerint az
6nkormanyzat elvi sikon egyetért az atadéssal.

Szabo Péter képviseld elmondja, hogy szamara az mertilt fel kérdésként, hogy az egyes vagyoni
elemek, ugy mint a részvények altal megtestesitett vagyoni értékii tulajdonosi jogok, a
vizik6zmlvagyon elemei, és a Pannon Viz Zrt. kezelésében Iévd targyi eszkoz vagyon atadasat
illetéen lehet-e eltéréen rendelkezni. Tehat az is integracidnak mindsil-e, ha csak a
vizik6zmlivagyon atadasarél hoz dntést a Képviseld-testiilet, de a részvényeket és a Pannon Viz
Zrt. kezelésében lévd targyi eszk6z vagyont nem ruhazza at az allamra.

Babos Attila_polgarmester valaszol, hogy szerinte ezt igy nem lehet ketté valasztani, hiszen
lényegében a részvények altal megtestesitett vagyon maga a vizikézma vagyon.

Erdélyi Gergely képviseld kéredzi, hogy &sszefoglalva tehat, arrél van sz, hogy ha februarban
létrejon a megéllapodas az 6nkormanyzatok és a Pannon-Viz kdzott, akkor vissza nem téritendé
tamogatast kap a Pannon-Viz Zrt. az allamtdl.

Babos Attila polgarmester valaszol, hogy igen, gyakorlatilag igy van. De vannak itt egyéb dolgok is,
amikrél beszélni kell, mielétt alairasra keriil a megallapodas. A megallapodasban ugyanis vannak
olyan dolgok is példanak okaért, hogy amennyiben a késébbiekben barmi olyan probléma felmertil,
amelynek a megoldésa pénzt igényelne, akkor azt a Pannon-Viz arra az énkormanyzat fogja
atharitani, akinél e probléma jelentkezett. Példaként felhozza, hogy elfordul, hogy van olyan
foldtertilet amelyen vizikézmiivagyon helyezkedik el, de a teriilet tulajdonjoga vagy hasznalati joga
nincs az dnkormanyzat javara bejegyezve. A megallapodas értelmében ezeket a problémakat
rendezni kell az integracié soran és ennek a koltségeit az énkormanyzatnak kellene viselnie.
Tudomasa szerint, Dunaszegen ilyen nincs, de barmi eléfordulhat. A probléma megoldasat
szolgalo kisajétitasi eljardst majd a Pannon-Viz Zrt. kezdeményezné, de annak a kéltségeit
visszaterheli az 6nkormanyzatra.

dr. Antal Péter jeqyz6é kiegésziti, hogy nem feltétleniil kell kisajatitani, elég, ha a tulajdonos
hozzajarul.

Babos Attila polgérmester folytatja, hogy van olyan lehetéség is, hogy ha csédbe megy a Pannon-
Viz Zrt., akkor azonnal kijeldinek egy kényszerszolgaltatét és onnantdl kezdve az allam rendezi a
szolgaltatast. Allaspontja szerint ugyanakkor nagy jelentésége nincs a déntésnek egyébként, mivel
nagyobb részt az 6nkormanyzatok tébbsége mar megszavazta, vagy informaciéi szerint meg fogja
szavazni.

dr. Antal Péter jeqyz6 elmondja, hogy hallott olyan szcenariordl is, hogy a nem csatlakoz6
onkormanyzatok esetében el6fordulhat, hogy ha barmilyen karbantartasra lesz szilkség, azt
megrendeli majd az 6nkormanyzat és fizeti a koltségeket, amit viszont a lakossagtél nem szedhet
be, mivel a dij meghatarozasanak és beszedésének joga kizarélag a szolgaltatoé.

Babos Attila_polgarmester elmondja, hogy ha mind a 120 énkormanyzat egyhangtan nemet
mondana, akkor nem lenne mas megoldas csédbe menne a Pannon-Viz Zrt. és az allam atvallain
a feladatot. De nyilvdn 120 egybehangzé vélemény nincsen. Figyelembe kell venni azt is, hogy
vannak olyan 6nkormanyzatok, akik mar most minuszban vannak, mint példaul az egyik kozeli
telepulés is, ahol tavaly el6tt volt egy nagy csétérés, és a javitasi munkalatok miatt eléggé nagy a
hatraléka az adott telepiilésnek és a megallapodéas szerint ezt az integracid ellenére is az
onkormanyzatnak kell megtéritenie. Azon teleplilések esetében pedig ahol pozitiv a mérleg, ott
persze viszik a tObbletet is. Dunaszeg nyilvan a kisebb kéltségvetésli énkormanyzatok k&zé
sorolando, de tavaly is volt j6 par befizetés, a telkesitésekkel pedig csak nét a vagyon értéke.

Csala Laszl6 képviselé kérdezi, hogy akkor innentél kezdve a telkesitések utan fizetendd
kézm(épitési hozzajarulasok is a Pannon-Viz Zrt-hez folynak majd be.
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Babos Attila_polgarmester vélaszol, hogy igen, mivel nem az énkormanyzat lesz a tulajdonos.
Vérhatéan kevesebb Osszeget lehet majd megallapitani kézmiifejlesztési hozzajarulas cimén,
esetleg csak az Gtra.

Nagy Karoly alpolgdrmester véleménye szerint a cég anyagi helyzete a rezsicsdkkentés
bevezetése miatt is jutott a mostani szintre, mivel nem lehetett piaci alapon meghatarozott dijat
beszedni a vizfogyasztas utan, csak annyit amennyit kdzpontilag megengedtek. Igy nem volt
elégséges bevétele a Pannon-Viznek, ugyanakkor valészinlileg arra sem voltak rakényszeritve,
hogy spéroljanak.

Csala Laszl6 képvisel§ szerint valdban nem spoéroltak, egy egyszerli munkavégzést is tekintve,
amit egy adott alvallalkozé megoldott 6tod annyi kéltségbdl a Pannon-Viz irredlisan magas aron
végzett el. Nem tudhatjuk, hogy ebbél a magas hatralékbdl mennyit okozott valéban a rezsivalsag,
az elektromos dram névekedése.

Babos Atftila polgarmester véleménye szerint ez mar lathaté volt, voltak jelek, példaul a
Budapestrdl érkezett igazgaté személye is ezt sugallta. Egy bosszanté dolog van azért, hogy
tavaly év elején bejelentették, hogy 200 millié koril lesz a nyereség, augusztusban mar 200 milliés
vesztesegrdl beszéltek, most meg két hete bejelentik, hogy 6 milliard a veszteség. Nagyon
nehezen jon ki a matek és abszolGt komolytalan az egész.

Csala Laszl6 képviseld megjegyzi, hogy a szerz6dés is tele van ellentmondassal. Nevetséges
szinjaték az egész.

Nagy Karoly alpolgarmester megjegyzi, hogy nyereséget az énkormanyzatok soha nem tudtak
termelni a szolgaltatds eredményeként. Ha volt is valamennyi haszon, akkor azt elvitték a
fejlesztések. Kézzel foghatd, visszaosztott nyeresége soha nem volt a kis telepiiléseknek.
Gyakorlatilag atadjuk a vagyont, de a hasznot is, amit soha nem lattunk. Annyi haszna van az
onkormanyzatnak, hogy van viz a telepllésen. Az meg igy is-Ggy is lesz.

Szab6 Péter képviseld megjegyzi, hogy a viz biztositasa koételezbéen ellatandd feladata az
allamnak.

Babos Atftila polgarmester elmondja, hogy maga az eljaras az, ami ,unfer”. Bosszantd. Miért nem
az allam keresi meg az dnkormanyzatokat. Ha csédbe megy a Pannon-Viz Zrt., akkor Ugyis az
allam veszi at a feladatokat. Nem volt tiszta a kommunikacié a kezdetektél fogva, kicsit fenyegetd,
nyomasgyakorlé jellege is volt.

Nem feltétleniil j6 szerinte a Pannon-Viz Zrt. altal kiklld6tt hatarozati javaslat. Hianyzik beléle egy
komoly feltételrendszer rogzitése.

Csala Laszlé képvisels is Gydrszemere Kézség Onkormanyzata altal megfogalmazott javaslattal
szimpatizal.

Babos Attila polgarmester elmondja, hogy olyan szerzédést kellene alairni, hogy biztositva legyen
az, hogy a késbbbiekben ne érje karosulas a telepllést. Viszont a rendelkezésre &ll6 integratori

szerzédésben nem minden pont olyan, ami ezt ala tudja tamasztani. Csak hat mindig az diktal, aki
a pénzt adja.

Babos Attila polgdrmester elmondja, hogy f&jé az is, hogy 1993-ban, mikor megalakult Pannon-Viz

Zrt. és bevitték az dnkorményzatok a vagyont a cégbe, akkor a kérnyezé telepiilések teliesen uj
rendszert vittek be.

Babos Attila polgdrmester elmondja, hogy a kérdés ezek utdn az, hogy atadjuk-e a vagyont-e vagy
sem. Kérdés tovabba az is, hogy az integratori szerzédésben mi szerepelien és hogy ahhoz

hogyan viszonyul majd a Pannon Viz Zrt. Allaspontja szerint hidba szavaz a testiilet igennel, ha
feltételeket tdmaszt.
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dr. Antal Péter jeqyzd elmondja, hogy az, hogy a Pannon-Viz Zrt. hogyan fogadja az
dnkormanyzatok dontését, az ebben a tekintetben irrelevans. Az alairok a polgédrmesterek és az
allam keépviseletében eljaré személy lesz.

Csala Laszl6 képvisel6 kérdezi, hogy miért. Szerinte a Pannon-Viz Zrt. elnéke lesz az alairé.

dr. Antal Péter jegyz6 valaszol, hogy azért nem, mivel cég csak bérléje a vagyonnak bérleti
Uzemeltetési szerz6dés alapjan. A vizikozm(i vagyon nemzeti vagyon targya. A kulcskérdés a
vizbazis, nem a csovek.

Babos Attila polgarmester elmondja, hogy eddig sem volt a kis telepliléseknek semmi beleszdlasa
a nagyobb déntésekbe. Hiszen hiaba volt szavazati joguk, Gyér szinte egymaga eldéntétt mindent
a sajat tulajdoni hanyadanak aranyaban. Gyér nélkill kbzgylilést sem lehetett tartani.

dr. Antal Péter jeqyz6 véleménye szerint, ahany 6nkormanyzat, annyi féle hatarozat lesz.

Babos Attila polgdrmester elmondja, hogy amikor a vagyonkezelésrél atalltak a bérleti
Uzemeltetésre, akkor megigérték, hogy atlathaté konyvelés lesz. Ebb6l semmi nem lett azéta sem.

dr. Antal Péter jeqyz6 elmondja, hogy akkor van integraci6, ha az dsszes részvényes legalabb
75%-a az integracié mellett dont. Viszont az egy vizik6zm(i rendszeren 1évé énkormanyzatoknak
egyforman kell szavazniuk. Tehat itt még vannak kérdések.

Babos Attila_polgarmester elmondja, hogy a kérdés az, hogy a két rossz kéziil, melyik a kisebb
rossz.

Erdélyi Gergely képviseld kérdezi, hogy volt sz6 az ingatlan atadasrél. Kérdezi, hogy az integratori
szerzbdéstervezet 17. pontja a vizikézmii elhelyezéssel érintett ingatlanok jogi helyzetének
rendezését szabalyozza-e akként, hogy az ilyen ingatlanokat at kell adni.

dr. Antal Péter jegyzé valaszol, hogy igen. Példaként elmondja, hogy tipikusan ilyen ingatlan az,
amelyen a dunaszegi viztorony van. A foldterilet az 6nkorméanyzaté, a rajta 1évé vizikézmii halézat
is az 6nkormanyzaté. Ez utobbi most ugye atkeriiine az allamhoz integracié miatt. Viszont azon
vezeték miatt, amelyen a viztorony feltdltése torténik, tovabba a vizikézm(i vagyonba tartozd
torony jogi helyzetének rendezése érdekében, az Gnkormanyzati tulajdonban allé foldre be kellene
jegyeztetni vezetékjogot, vagy magat a teriiltet kell atadni az allamnak, hogy jogilag rendben
legyen az ingatlan és a vizikézm(ivagyon statusza.

Erdélyi Gergely képviseld kérdezi, hogy akkor erre kiilon megallapodast kell kétni.

dr. Antal Péter jegyz6 valaszol, hogy igen.

Csala Laszlo képviseld elmondja, hogy ezen az elven van az dsszes vezeték is a faluban.

dr. Antal Péter jeqyz6 valaszol, hogy igen, példaul az 1401-es Uton mindenhol be is van jegyezve.
Az dnkormanyzati utak esetében méas a helyzet. Ott eddig nem kellett bejegyeztetni, hiszen mind
az utak, mind a vizikézm(i énkormanyzati tulajdonban voltak.

Babos Atiila polgdrmester elmondja, hogy valéban a vizérak és a magan ingatlanokhoz bemend
vezetékeknél is ez a helyzet all eld.

dr. Antal Péter jeqyz6 elmondja, hogy nyilvan ezeket szolgalmi jog bejegyzésekkel fogjak majd
megoldani.

Bartha Gusztadv képviselé szerint kicsit olyan ez az egész, mintha a Pannon-Viz Zrt. is lerazna
magarél a feleldsséget, hiszen az oOnkormanyzatok elvileg &nként atadjak a vagyont, a
késdbbiekben 6k meg majd mossak a kezeiket.

4/5



Babos Attila polgarmester a napirendi pont vitdjanak zarasaként az elhangzott észrevételek
alapjan elmondja, hogy allaspontja szerint az integraciéban val6 részvétel mellett szikséges
donteni, de a rendelkezésre ali6 integraciés megallapodast nem szabad elfogadni.

A napirendi ponttal kapcsolatban tobb kérdés, hozzaszélas nem volt, a ddntéshozatalban
resztvevOk szama 7 f6, a Képvisel6-testilet 7 igen szavazattal, tartézkodas és ellenszavazat nélkiil
a kovetkez6 hatarozatot hozta:

Dunaszeg Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
13/2023. (1. 26.) hatarozata

Dunaszeg Koézség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete, mint
a vizikézmu-szolgaltatasi feladatok vonatkozasaban ellatasért
feleléds 6nkormanyzat legfébb dontéshozé szerve kinyilvanitja
azon szandékat, amely szerint élni kivan a vizik6zmi-
szolgaltatasrél sz6lé 2011. évi CCIX. torvény (a tovabbiakban:
Vksztv.) 5/H. § (2) bekezdése szerinti jogaval ennek megfeleléen
at kivanja ruhazni a tulajdonaban allé vizikézmi-vagyon és
vizikbzm{ miikddtetd eszkdz tulajdonjogat az allamra.

Dunaszeg Koézség Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete
ugyanakkor kinyilvanitjia azon éllaspontjat is, miszerint a 2023.
januar 19-én Borcs Koézség Onkormanyzata altal megkUldott
integraciés megallapodas tervezet tartamaval tébb ponton nem
ért egyet, annak szévegében tobb ellentmondas is megtalalhato,
ezen felil annak kapcsan szamos jogszer(iségi aggaly is
felmerdil.

A Képviselo-testilet a fentieknek megfeleléen felhatalmazza a
polgarmestert arra, hogy tovabbi targyalasokat bonyolitson le az
allami vizikézmi integraciés programban térténd részvétel
érdekében akként, hogy azok soran jelen hatarozatban régzitett
szempontokat megfeleléen érvényesiteni kell.

Felelés: Babos Attila polgarmester
Hataridd: azonnal

Napirenden kiviili hozzaszélasok: -

Tobb kérdés, hozzaszoélas nem volt. A polgarmester a rendkiviili, nyilvanos ulést 18:16 6rakor
bezarta.

bos Attlla dr. Antal Péter
lgarmester jegyzé
A jegyzbkonyvet alairasunkkal hitelesitjik:
Csala Laszlé Bartha Gusztav
képviseld képviseld
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